Stanowisko nr 52 /2015
Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyiszego
z dnia 10 grudnia 2015 r.

w sprawie regulaminu konkursu na stypendia POST-DOC finansowane
przez Konsorcjum Naukowe KNOW ,Zdrowe Zwierz¢ — Bezpieczna Zywnosé”

Po rozpatrzeniu, na wniosek Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 16 listopada
2015 r (pismo DN.SPM.517.359.2015), regulaminu konkursu na stypendia POST-DOC
finansowane przez Konsorcjum Naukowe KNOW ,,Zdrowe Zwierze — Bezpieczna Zywno$é”.
(zwanego dalej: Regulaminem), Rada Glowna — stosownie do art. 21 ust.1 pkt 39 ustawy z
dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodowym od o0sdb fizycznych (Dz. U. z 2000 roku Nr
14 poz. 176, z poZn. zm.), art. 236 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku - Prawo o
szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164 poz. 1365, z pdzn. zm.), art. 2 i art. 3 ustawy z dnia 26
stycznia 2006 roku o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. Nr 46 poz. 328), art. 1 pkt 3) i 5) ustawy z dnia 53
listopada 2009 roku o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 2012 poz.
1533, z pézn. zm.) oraz uchwaly nr 240/2011 Rady Gléwne,j pozytywnie opiniuje zasady
Regulaminu, zglaszajac nastepujace uwagi:

1) §1 ust.2 stypendia nie powinny by¢ przeznaczone na wyjazdy ale na finasowanie stazy
organizowanych w zagranicznych osrodkach naukowych

2) §2 ust.2 celowe jest wskazanie nazw podmiotéw tworzacych konsorcjum.

3) §3 wust2: jest ,przyznawane” powinno by¢ ,wyplacane”. Ponadto nie jest
jednoznaczne czy chodzi o kolejne 6 miesigcy czy okres obejmujgcy lgcznie 6
miesiecy.

4y §4 ust.1 pkt. 2) jest ,.nie poéznej” powinno by¢ ,.w okresie nie przekraczajgcym 7 lat”
albo ,,nie wczesniej”.

5) §4 ust. 2: jezeli okres moze byé wydhuzony to trzeba okre$li¢ kto o tym decyduje albo
zapisa¢, ze okres jest wydhuzany odpowiednio o okres trwania ... . Ponadto w
wariancie uznaniowego wydluzania okresu 7 lat warto rozwazy¢ inne zdarzenia
losowe (np. dlugotrwalg chorobe; delegowanie do wypehiania waznych funkcji poza
uczelnig)

6) §4 ust.3: zamiast ,,otrzymanie oraz dtugos¢” powinno by¢ ,rodzaj urlopu oraz jego
okres”.

7) §4 ust.4: skreslic zwrot: , ktére w poprzednich edycjach korzystaly ze stypendium i” a
takze zastgpi¢ zwrot .,z przebiegu stazu” zwrotem .,z realizacji Indywidualnego
Programu Stazu”.

8) §5 ust.1: uchwata z dnia 18 maja 2015 powinna by¢ zatacznikiem do Regulaminu.

9) §5 ust.3 :wymdg 100% frekwencji cztonkéw Komisp stwarza ryzyko ograniczonej
sprawnosci prac Komisji ale to nie jest konieczny wymdg zmiany.



10) §6 ust.2 pkt. 4): powinno si¢ uzywaé jednolitej terminologii (czy koncepcja badan
naukowych planowanych do realizacji to planowany IPS?).

11)§7 ust. 2: konkurs powinien by¢ oglaszany w jednostkach wchodzacych w sklad
konsorcjum w sposéb przyjety do komunikacji z pracownikami (np. tablica ogloszen,
strona internetowa).

12) §9 ust.2: warto doprecyzowal co oznacza pomocniczy charakter opinii ekspertow
zewnetrznych.

13)§10 ust.2: Regulamin nie okre$la kto otrzymuje stypendium w przypadku réwnej
liczby punktéw w rankingu na wigcej niz pierwszych trzech pozycjach.

14} §10 ust.2: Regulamin nie okresla w jaki sposéb zagospodarowuje sie niewykorzystane
érodki w sytuacji gdy nie bedzie na liscie rankingowe] przynajmniej trzech
kandydatow, ktoérzy otrzymali przynajmniej 51 punktow.

15) §12 ust. 1: nie jest jasne co oznacza zwrot polski rachunek bankowy (czy o rachunek
zlotowy prowadzony w banku w Polsce).

16)§12 ust.2: nie jest jednoznaczne, o jaki okres wyplacania stypendium chodzi (szeéé
miesiecy czy szes¢ miesigeznych transz w okresie dtuzszym niz 2 roku).

17) §14 ust.3 pkt.3: nie jest jasne o jaka czes$¢ stypendium do zwrotu chodzi w przypadku
przyjecia sprawozdania po 3 miesigeu IPS.

18) §15: wymaga poprawy redakcji.

19)§17: jezeli stosowad odsetki ustawowe to powinny by¢ liczone od daty wyplaty
poszczegolnych transz.

20) §18: jezeli Regulamin zostal uchwalony 6 listopada 2015 to nie wiadomo dlaczego
zawarto w regulaminie terminy 15 czerwca 1 15 pazdziernika 2015.

21) W zalacznikach nalezy zweryfikowaé uzywane terminy (np. monografie o zasiggu
swiatowym; sa nagrody miedzynarodowe a brak zagranicznych; czy mozna w
dychotomiczny sposéb odpowiedzieé na pytanie czy wniosek zostal przygotowany w
sposob umozliwiajacy jego rzetelna ocene.

22)Nie wiadomo jak w sposéb skwantyfikowany okresli¢ stopien realizacji IPS.

Stanowisko otrzymuje Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.




