Stanowisko nr 33/2015
Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 14 maja 2015 r.

w sprawie Regulaminu przyznawania specjalnych stypendiéw naukowych dla
uczestnikéw stacjonarnych studiéw doktoranckich na Wydziale Biochemii, Biofizyki

i Biotechnologii Uniwersytetu Jagiellonskiego

Po rozpatrzeniu, na wniosek Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 7 maja 2015
roku (pismo DN.SPM.517.255.2015) Regulaminu przyznawania specjalnych stypendiow
naukowych dla uczestnikéw stacjonarnych studiéw doktoranckich na Wydziale Biologii,
Biofizyki i Biotechnologii Uniwersytetu Jagielloniskiego, zwanego dale; Regulaminem, Rada
Glowna — stosownie do art. 21 ust.] pkt 39 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 roku poz. 361, ze zm.), art. 45
ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym (tekst jedn. Dz.
U. z 2012r., poz. 572 ze zm.), oraz uchwaty nr 240/2011 Rady Glownej, pozytywnie opiniuje
zasady Regulaminu zglaszajac nastepujgce uwagi:

1.

W art. 4 mowa o V roku studiéw doktoranckich co jest niezgodne z regulacjami.
Powinno by¢ ,,... doktoranci I-IV roku ...”. Podobnie we wzorze na S warte A
w odniesieniu do parametru ,,d” bez wartosei 3.

W art. 14 mowa o ,nieprawdziwych danych zawartych we wniosku, ktére miaty
istotny wplyw na ocen¢ aktywno$ci doktoranta ...” za$ we wzorze umowy o
stypendium naukowe im. Jana Zubrzyckiego w pkt. 4 uzywa sig okreélenia ,,...
dane nieprawdziwe o istotnym wplywie na wynik konkursu”. Redakgja tego
warunku cofniecia decyzji o przyznaniu stypendium powinna by¢ jednolita. Przy
czym Rada zwraca uwage, ze: - po pierwsze, uzywanie okreslenia istotny wptyw
moze rodzié kontrowersje w interpretacji, stad lepiej napisa¢ ,ktére miaty wplyw
na pozycjc doktoranta na liscie rankingowej i uzyskanie stypendium”;
- lepiej zastosowaé podejscie dychotomiczne (jezeli byly nieprawdziwe to mamy
do czynienia z oszustwem i stypendium zostaje cofnigte). Przy czym pozostaje do
rozstrzygniecia czy tylko cofnigte czy tez podlega zwrotowl. Warto dodac, ze
niekiedy stosuje sic sankcje w postaci oprocentowania kwoty do zwrotu
nienaleznie pobranego stypendium na poziomie odsetek ustawowych (obecnie
8%).

Niedostatecznie jasno opisano algorytm ustalania liczby punktéw za publikacje.
Chodzi o to czy niezaleznie od wartosci punktowej czasopisma uwzglednia si¢
tylko parametr d i sumuje si¢ poszczegdlne wartosci dla kazdej publikacji w
czasopiémie naukowym o zasiggu migdzynarodowym czy tez parametr d
korygowany jest o warto$¢ punktowa czasopisma?



4. Brak okreslenia zasady formuly ustalania wysokosci stypendium w przedziale 250
— 750 24 w zaleznosci od uzyskanej liczby punktéw i podziatu stypendiéw migdzy
doktorantéw roznych lat studiow

5. W =zalaczniku do Regulaminu ,wzér wniosku o stypendium” w tabeli
pomieszczono symbol * bez jego wyjasnienia.

Stanowisko otrzymuje Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Prof._ Jerzy Woznicki
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